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Географическая олимпиада является одним из массовых видов соревнований школьников. В олимпиаду от школьного, муниципального, республиканского этапов до заключительного вовлекаются многие учащиеся разных возрастов, интересующихся географией. Школьный этап олимпиады по географии проходит в октябре, муниципальный – в ноябре, республиканский – в январе, заключительный этап – в апреле.
Также по географии проводятся Всемирные чемпионаты и Международные географические олимпиады. Задания всех туров выполняются на английском языке. В Международной географической олимпиаде на Тайване и в Чехии участвовал и представитель от нашей республики Коми Тюкавин Андрей (в настоящее время студент 3-го курса географического факультета МГУ им. М.В. Ломоносова). Хозяйкой проведения 12 Международной олимпиады по географии в 2015 году будет Россия.
Основными целями и задачами регионального этапа олимпиады являются пропаганда географической науки, развитие у школьников творческих способностей и интереса к научно - исследовательской деятельности в области географии, поддержка одарённых детей, выявление и поощрение школьников, увлекающихся географией, отбор школьников в субъектах Российской Федерации для участия в заключительном этапе всероссийской олимпиады по географии.
Республиканский этап олимпиады по географии проходит строго в соответствии с Положением о Всероссийской олимпиаде школьников и с учётом методических рекомендаций Центральной методической комиссии. В традициях открытие и закрытие олимпиады, обсуждение и анализ олимпиадных заданий для школьников и учителей, экскурсия в геологический музей им. А.А. Чернова Института геологии Коми научного центра Уральского отделения Российской академии наук. Большое значение имеет профориентация старшеклассников, знакомство с вузом. В этом году все школьники получили свидетельства об участии в олимпиаде по географии, а учителя -  свидетельства о подготовке своих учеников к Республиканской олимпиаде.

В январе 2014 года на базе Педагогического института ФГБОУ ВПО «Сыктывкарский государственный университет» проведен республиканский этап Всероссийской олимпиады школьников по географии.

В олимпиаде приняли участие 31 школьник: 9 класс - 10 человек, 10 класс - 12, 11 класс – 9 из 6 городов (Сыктывкар, Усинск, Воркута, Сосногорск, Ухта, Печора) и 7 районов (Сыктывдинский, Корткеросский, Усть - Куломский, Прилузский, Княжпогостский, Усть-Вымский, Усть - Цилемский). Количество участников олимпиады в этом году, по сравнению с прошлым годом, меньше на 10.
17 января проведён теоретический тур. На выполнение заданий этого этапа отводилось 3 академических часа. Участникам необходимо было выполнить 5 задач (4 задачи (№1, 2, 4, 5) были общими для учащихся, а задача №3 отличалась по возрастным группам 9 и 10-11 классов). Оценивалась задача в 10 баллов при полном и правильном ответе.
 Задача №1 была посвящена географической зональности. Учащимся необходимо было определить какие природные зоны пересекают железнодорожные туристические маршруты (Санкт – Петербург - Астрахань; Воркута -  Ростов - на - Дону; Новый Уренгой-Курган; Архангельск - Саратов), указать маршрут, проходящий через наибольшее количество природных зон и привести примеры бассейнов крупнейших рек, пересекаемым этим маршрутом.

С этой задачей участники олимпиады справились хорошо, средний бал -7,35, лучшие результаты у учащихся 10 класса (средний балл - 7,7). 3 участника олимпиады набрали максимальное количество баллов: Голосков М. - 9 класс (МО ГО Сыктывкар), Пелёвин Н. - 10 класс (МО ГО Сыктывкар), Маклаков В. - 11 класс (МО ГО Сыктывкар).

Участники правильно определили маршрут (Воркута – Ростов-на-Дону), проходящий через наибольшее количество природных зон, их 7 (от тундры до степей). Многие учащиеся правильно указали бассейны крупных рек, пересекаемых данным маршрутом: Печора, Северная Двина, Волга, Дон. Необходимо отметить, что закону географической зональности уделяется должное внимание в курсах географии. Ошибки были допущены участниками в определении природных зон по железнодорожному туристическому маршруту Новый Уренгой - Курган (лесотундра, тайга, хвойно-широколиственные (смешанные) леса, лесостепи).

Задача №2 посвящена теме климат. По климатограммам пунктов, лежащих вдоль одной параллели, применено на одной высоте (не более 150 метров над уровнем моря), участникам необходимо было определить населенные пункты, тип климата, территорию (остров, полуостров, природный регион и др.) с указанием административного статуса населённого пункта, а также предполагалось ответить на ряд дополнительных вопросов.

Лишь один участник олимпиады, верно, определил географическую широту -64о с.ш. на котором находятся пункты. Многие участники правильно указали на особенность климата (континентальность), перечислили факторы, которыми она определяется (действие тёплых и холодных течений, перенос воздушных масс- циркуляция, рельеф и другое), объяснили относительную мягкость климата в пунктах  А и Б (действие тёплого Северо-Атлантического течения). Затруднение учащихся в определении населённых пунктов и типов климата связано с тем, что в школьном курсе географии используется классификация климатов Б.П. Алисова, которая не выделяет в субарктическом климате континентального, морского, муссонного подтипов (областей). 7 участников за эту задачу получили 0 баллов. Как видно из таблицы №1, данная задача оказалась самой сложной, и участники имеют самые низкие результаты - 1,6 баллов. Средний балл за эту задачу 0,85 у 9 классов; 2,25 - у 10 классов и 1,77 у 11 классов.
Задача №3 (для учащихся 9 класса) посвящена центром производства, являющимся «лидерами» по объёмам выбросов химических элементов в атмосферу.

Участникам олимпиады было необходимо из списка городов выбрать по  два города, являющихся «лидерами» по объёмам выбросов диоксида серы (Верхний Уфалей, Мончегорск), оксида углерода (Магнитогорск, Нижний Тагил), летучих органических соединений (Кириши, Кстово) и обосновать выбор, который связан с тем или иным производством. Например, центры чёрной металлургии (Магнитогорск, Нижний Тагил) являются «лидерами» по объёмам выбросов оксида углерода в атмосферу.

Многие учащиеся сумели определить города – центры производства, «лидирующие» по выбросам химических веществ. Немногие участники смогли дать пояснение, и лишь один участник указал, что главным загрязнителем атмосферы в крупнейших городах является автомобильный транспорт. Из таблицы №1 виден большой разброс в выполнении данной задачи от 1 до 10 баллов. Средний балл за задачу составляет 5,1.

Задача №3 (для учащихся 10-11 классов) была посвящена теме транспорт.

Учащимся необходимо было, проанализировать данные таблицы с приведёнными городскими агломерациями, занимавших в 2012 году первые 5 мест в нашей стране и мире, позволяющих оценить их экономико-географическое положение и вовлечённость во внешние связи при наличии в них важнейших объектов инфраструктуры, определить указанный показатель и ответить на дополнительные вопросы.

Большинство учащихся правильно определили показатель - суммарный пассажиропоток аэропортов, расположенных на территории указанных городских агломераций. Многие участники олимпиады, верно, указали название гражданских аэропортов приведённых в задании городских агломераций России: Москва – Шереметьево, Домодедово. Внуково; Санкт – Петербург – Пулково. Затруднения связаны с незнанием аэропортов Екатеринбурга – Кольцово; Новосибирска – Толмачово; Краснодара – Пашковский, а также гражданских аэропортов городских агломераций мира: Лондон – Хитроу, Гэтвик, Станстед, Лутон, Лондон – Сити, Саутенд; Нью-Йорк – им. Дж. Ф. Кеннеди, Ла – Гуардиа, Ньюарк, им. Д. Макартура (Лонг-Айленд), им. Л. Стьюарта, Трентон – Мерсер, Вестчестер; Токио – Нарита, Ханеда, Ибараки; Пекин – столичный аэропорт Пекина. Данная информация отсутствует и в учебниках географии и не входит в номенклатурный материал по курсу. Некоторые учащиеся правильно определили городскую агломерацию с крупнейшим в мире объектом  инфраструктуры, которая должна стоять в поступающей ячейке. Это Атланта с крупнейшим в мире аэропортом по пассажирообороту – Хартсфилд - Джексон. Лишь единицы участников сумели сделать вывод об особенностях территориального проявления анализируемого показателя в России на основании данных таблицы. Они отметили, что в авиационном пассажиропотоке в России доминирует Москва - столичная агломерация, значение показателя в шесть раз больше, чем в Санкт - Петербурге. Это связано со спецификой развития страны в модели централизованного государства, отсутствием других крупных пересадочных авиационных узлов.
11 учащихся не справились с данным заданием. Они ошибочно указывали другие показатели. Средний балл за данную задачу у 10 класса -3, у 11 класса -3,4.(таблица №1). Максимальный балл – 10 у Маклакова В. (МО ГО «Сыктывкар»)
Задача 4 посвящена географической оболочке, которая изменяется под воздействием различных естественных и антропогенных процессов. По кратким описаниям необходимо было определить различные процессы, действия, которые вызваны или усилены деятельностью человека, а также ответить на четыре дополнительных вопроса.
Многие участники олимпиады правильно определили по представленному описанию: обезлесение (А), осушение болот (В), опустынивание (Г). Ошибки встречались в определении таких процессов, как эрозия (Б) и дефляция (Д). Большинство школьников, верно, определили показатель лесистости и материк Южную Америку, который характеризуется наибольшим значением этого показателя. Некоторые участники олимпиады правильно указали физико-географические последствия сведения лесов (обезлесения): сокращение биомассы и биопродуктивности, учащение наводнений, селей       и оползней, ускоренная эрозия и др. Участники не сумели назвать территориальные массивы  на юге Русской равнины, связанные с процессом опустынивания (Алешковские, Донские, Астраханские, Черноземельские (чёрные земли), Терско – Кумские, Урдинские, Рын - пески). В учебниках географии этому процессу уделяется недостаточное внимание, указанные объекты не приведены в учебном тексте. Некоторые участники  указали вместо массива – Прикаспийскую низменность, данный ответ не засчитывался. Три участника олимпиады не справились с этой задачей. Максимальное количество баллов - 9, такой результат имеют два участника Пелёвин Н. (10 класс - МО ГО «Сыктывкар») и Маклаков В. (11 класс - МО  ГО «Сыктывкар»). Средний балл за задачу  - 4,13. Лучше с данной задачей справились учащиеся 11 класса, их средний балл 4,9 (таб. №1).
Задача №5 была посвящена водному объекту. По приведённым в произвольным порядке двум важнейшим характеристикам необходимо было определить их (площадь) поверхности, солёность воды), а также  расставить в правильной последовательности по годам, определить объект и ответить на ряд дополнительных вопросов.

Большинство участников правильно указали характеристики, сумели их расставить  в правильной последовательности (уменьшение площади водного объекта от 68,9 тыс. км2 в 1960 г до 11.8 тыс. км2 в 2009г и увеличение минерализации (солености) воды от 9,9 промилле  в 1960 до 100 промилле в 2009г). Определили верно, водный объект  - Аральское море – озеро. Учащиеся указали основные причины изменения характеристик объекта, которые связаны с изолированностью от бассейна Мирового океана и большого забора воды из впадающих в него рек Сырдарьи и Амударьи на орошение хлопковых полей. Многие учащиеся сумели перечислить последствия изменений объекта для природы (рост континентальности климата прибрежных районов, его аридизацию;    вымирание водной флоры и фауны  вследствие увеличения солености воды; ухудшение экологической ситуации из-за выноса с осушенной части морского дна пыли и др.) и для населения (отсутствие судоходства; прекращение промыслового рыболовства и закрытие рыбоконсервных заводов; высокий уровень безработицы и др). Учащиеся указали, что благодаря сокращению водозабора из рек Сырдарья и Амударья можно повлиять на  изменение водного объекта. Однако большинство учащихся не сумели обосновать свой ответ, не привели географические объекты и государства, которые могли бы быть задействованы в реализации проекта по сохранению Арала. Три участника олимпиады не справились с данной задачей (0 баллов). Средний балл за задачу – 5,5 лучшие результаты у учащихся 10 – х  классов – 5,8 (таб. №1)

Необходимо отметить, что аналогичное задание было предложено учащимся на олимпиаде муниципального уровня, и при наличии грамотного разбора задания результат мог быть значительно выше.

За теоретический тур самые высокие результаты среди 9-х классов у Голосков М. – 38,5 балла, 77% выполнения (МО ГО «Сыктывкар»), среди 10-х классов у Пелёвина Н. - 41 балл, 82% выполнения (МО ГО «Сыктывкар») и среди 11 классов у Маклакова В. – 43,5 балла, 87% выполнения (МО ГО «Сыктывкар») Необходимо отметить большой разброс набранных баллов за теоретический тур и процент выполнения задач участниками от 9,5 баллов (19% выполнения) до 43,5 баллов (87% выполнения).

Таблица №1
Максимальный, минимальный и средний балл выполнения

задач теоретического тура
	классы
	Баллы за задачу
	№1
	№2
	№3
	№4
	№5

	9
	Максимальный балл

Минимальный балл

Средний балл
	10

2,5

6,8
	2.5

0

0,9
	10

1

5,1
	8

0

2,8
	8

0

5,2

	10
	Максимальный балл

Минимальный балл

Средний балл
	10

4.5

7,7
	4,75

0

2,3
	9

0

3.04
	9

0

4,67
	9

0

5,8

	11
	Максимальный балл

Минимальный балл

Средний балл
	10

5,5
7,4
	4.5

0

1,8
	10

0
3,39
	9

2
4,94
	10

0
5,5

	9-10-11
	Средний балл
	7,4
	1,7
	3,8
	4,13
	5,5


18 января состоялся второй раунд олимпиады, который включал тестирование и  выполнение практической части по карте. Для всех участников были предложены одинаковые задания. На выполнение заданий отводилось 2,5 часа. Тест включал 30 заданий разного уровня сложности. К более простым, относящимся к требованиям стандарта, с которым справились  большинство участников олимпиады, можно отнести задания на знания: холодных течений Мирового океана (Бенгальское); возрастной группы населения России с одинаковым соотношением мужчин и женщин (25-34 года); понятия шуга (рыхлые скопление льда, образующиеся из всплывшего на поверхность внутриводного льда); природной зоны, занимающей наименьшую площадь в пределах России (средиземноморские субтропики); участков речного русла с приуроченными плёсами (речные излучины) и др. К сложным тестовым заданиям, которые вызвали затруднение у большинства участников олимпиады, можно отнести задания на знания: народа, составляющего наиболее многочисленное национальное меньшинство в Румынии (венгры); историко-культурных областей Португалии (Алгарви и Минью); разновидности галерейных лесов (тугаи); прежнего названия Ганы (Золотой Берег); объекта, расположенного в стране, не имеющего выхода к морю (Хортобадь - часть Среднедунайской равнины в Венгрии) и др.
Среди 9 классов лучший результат по выполнению тестовых заданий – 14 баллов, 47%, выполнение у Дышекова А. (ГАОУОШИ РК «КРФМЛИ»). Среди 10 классов у Голубева А. – 22 балла, 73 % выполнения (МО ГО «Ухта») у Пелёвина Н. – 21 балл, 70% выполнения (МО ГО «Сыктывкар»). Среди 11-х классов  у Маклакова В. -23 балла, 77% выполнения (МО ГО «Сыктывкар») и у Прытковой Н. -23 балла (ГОШИ «Гимназия искусств при Главе РК»).

Минимальное количество баллов за тестовое задание всего 3  (10% выполнения).

Таблица №2
Средний балл и процент выполнения тестовых

                                   заданий участников олимпиады.

	класс
	Средний балл
	Процент выполнения тестовых заданий

	9
	10,2
	34

	10
	14,6
	48,7

	11
	14
	46,7

	10-11
	14,4
	48

	9-10-11
	13,03
	43,4


Как видно из таблицы №2 более высокий средний балл за выполнение тестовых заданий имеют участники 10 класса – 14,6 (48,7% выполнения), на втором месте 11 класс- 14 баллов (46,7% выполнения). Хуже справились с тестами девятиклассники, так как не изучен на момент олимпиады курс «Экономическая и социальная география мира» и ряд тем курса «География России». Необходимо отметить большой разброс в выполнении тестовых заданий от 3-х баллов (минимальное) до 23-х баллов (максимальное). По сравнению с прошлым годом результаты по тестовому блоку примерно такие же у девятиклассников, а у учащихся 10 – 11 класса выше почти на 3 балла.
Второй раунд практического тура состоял в выполнении 12 заданий по карте. Участникам разрешалось пользоваться линейкой и простым калькулятором. На карте предполагалось обозначить объекты в заданиях №3,4,6,12. Максимальная сумма баллов за все правильные ответы на вопросы по карте  - 20 .

1. С определением значений географической широты (40о-50о с.ш.), изображённой на карте территории справилось большинство учащихся. Многие школьники пояснили, по каким признакам они определили (по наличию солончаков, особенностям топонимики – Кызылкумские пески, по уровню поверхности Каспийского моря -27 метров и др).

2. С определением масштаба карты справились многие участники олимпиады (масштаб карты 1: 1 000 000).

3. Не все учащиеся правильно обозначили на карте самую северную точку. Некоторые участники олимпиады ошибочно указали крайнюю северную точку на суше.

4. Правильно определили учащиеся максимальное (400-450 м.) и минимальное (-27 м) значения высот над уровнем моря.

5. Школьниками были указаны типы дорог, нанесённых на карту (железные дороги, шоссе, грунтовые дороги др.). Однако необходимо отметить, что лишь при указании 4-5 типов дорог, ученик мог получить максимальное количество баллов – 2 за это задание. Многие ученики получили за это задание лишь 1 балл, перечислив 2-3 типа дорог.
6. Большинство участников олимпиады правильно перечислили виды промышленного ископаемого сырья (нефть, природный газ, соль) на которых специализируется данная территория. Некоторые учащиеся указали из полезных ископаемых лишь нефть, так как на карте данное ископаемое сырьё обозначено и подписано. Не все школьники правильно отметили место на карте, где лучше расположить порт для вывоза сырья, добываемого в районе урочища Большой Сор, не учли глубину моря.
7. Затруднение школьников были связаны с переводом на русский язык названия изображённой на карте территории (Солонец со степной травой, пригодный для пастьбы скота).
8. Многие участники правильно указали, под действием какого процесса образовалась территория, изображённая на карте (понижение уровня моря).

9. Из семи указанных процессов учащимся необходимо было выбрать те, которые не оказывают влияние на формирование современных ландшафтов этой территории (вулканические, гляциальные). Многие школьники справились с этим заданием, некоторые ошибочно указали тектонические и гравитационные процессы.

10. Большинство школьников указали антропогенные объекты, показанные на карте: зимовки для пастухов и скота, колодцы для водопоя скота, а также правильно определили специализацию сельского хозяйства (пастбищное скотоводство: овцеводство, верблюдоводство).

11. При выборе правильного утверждения, относящегося к изображённому на карте полуострову (Солончаки приурочены к понижениям рельефа, пески к мелким положительным формам или ровным поверхностям), учащимися были допущены ошибки.
12. Большинство учеников олимпиады правильно отметили на карте место для постройки дамбы, у входа в залив, т.к. глубина там наименьшая (3м.), чем в остальной части акватории залива. Рассчитать же объём камня, гравия и песка, который потребуется для отсыпки дамбы, имеющей форму параллелепипеда при ширине дамбы 6 м. удалось лишь единицам участников (V= a (длина) х b (ширина) х h (высота/глубина залива)= 6 000м. х 6м. х 3м.= 108 000 м3).
Лучшие результаты по карте среди 9-х классов у Голоскова М -18 баллов, 90% выполнения (МО ГО «Сыктывкар»), Кузякина Л. -15 баллов, 75 % выполнения (ГОУ «Коми республиканский лицей при СыктГУ»). Среди 10 классов у Голубева А. -20 баллов, 100% выполнения (МО ГО «Ухта»), Пелёвина Н. – 19 баллов, 95% выполнения (МО ГО «Сыктывкар»), Алёхина А. -18 баллов, 90% выполнения (ГАОУОШИ РК «КРФМЛИ»). Среди 11 классов у Маклакова В. -19 баллов, 95% выполнения (МО ГО «Сыктывкар»). Необходимо отметить большой разброс в выполнении заданий по карте от 2-х баллов (10% выполнения) до 20 баллов (100% выполнения).
Таблица №3
Средний балл и процент выполнения заданий по карте

участников олимпиады.

	Классы
	Средний балл
	Процент выполнения заданий

	9
	10,2
	51

	10
	13.96
	69,8

	11
	12,9
	64,5

	10-11
	13,5
	67,5

	9-10-11
	12,4
	62


Как видно из таблицы №3 более высокий средний балл и процент выполнения работ по карте имеют участники 10 - 11 классов -13,5- 67,5%. Более низкие результаты у 9-го класса - 10,2, 51% выполнения. Результаты по карте у участников выше, чем в прошлом году примерно на 1 балл у девятиклассников и на 4 балла у учащихся 10-11 классов.
За 2 раунд (тест и карта) наибольшая сумма баллов среди 9 классов у Голоскова М. -30 баллов, 60 % выполнения (МО ГО «Сыктывкар»). Второе место у Кузякина Л. – 27 баллов, 54% выполнения (ГОУ «Коми республиканский лицей при СыктГУ»), Шахтарин Ю. на третьем месте – 26 баллов,  52% выполнения (МО МР «Сосногорск»). Самый низкий результат за практический тур среди 9-х классов 5 баллов (10% выполнения). Среди 10 классов самый высокий результат у Голубева А. – 42 балла, 84% выполнения (МО ГО «Ухта»), второе место Пелёвина Н. – 40 баллов, 80% выполнения (МО ГО «Сыктывкар») и Гладких Е. (ГОУ «Коми республиканский лицей при СыктГУ»). Самый низкий результат среди 10-х классов за практический тур – 17,5 балла, 35% выполнения.

Среди 11-х классов за второй раунд наибольшая сумма баллов у Маклакова В. – 42 балла, 84% выполнения (МО ГО «Сыктывкар»), на втором месте Прыткова Н. – 31 балл, 62% выполнения (ГОШИ «Гимназия искусств при Главе РК»), на третьем – Романова Д. – 29 баллов, 58% выполнения (МО ГО «Ухта»), а самый низкий показатель – 18 баллов, 36% выполнения.

Средний балл выполнения практического тура (2 раунда) у 9 класса – 20,4, 40,8% выполнения. Этот результат выше по сравнению с прошлым годом на 1 балл. У 10-11 класса – 28, 08 балла, 56,16% выполнения, этот результат выше почти на 8 баллов по сравнению с прошлым годом.

Таблица №4 Средний балл и процент выполнения заданий I и II  раундов участниками олимпиады.

	классы
	I раунд - теоретический
	II раунд - практический
	Средний балл за I и II раунд
	% выполнения за I и II

	
	Средний балл
	% выполнения
	Средний балл
	% выполнения
	
	

	9
	20,75
	41,5
	20,4
	40,8
	41,15
	41,15

	10
	23,46
	46,92
	28,96
	57,92
	52,42
	52,42

	11
	22,7
	45,4
	26,92
	53,84
	49,64
	49,64

	10-11
	23,14
	46,28
	28,08
	56,16
	51.23
	51,23

	9-10-11
	22,37
	44,74
	25,6
	51,2
	47,98
	47,98


Необходимо отметить большой разброс в баллах и в процентах выполнения за олимпиадные работы (за первый и второй раунды) от 14,5 баллов (14,5% выполнения) до 68,5 баллов (68,5% выполнения) среди девятых классов и от 27,5 баллов (27,5 выполнения) до 85,5 баллов (85,5% выполнения) среди 10-11 классов.
Среди 9 классов победителем, набравшим наибольшее количество баллов (68,5 %) стал Голосков М. (МО ГО «Сыктывкар»). Второе место у Кузякина Л. (54,75 балла, ГОУ «Коми республиканский лицей СыктГУ»). Третье место у Шахтарина Ю. (51,5 балла, МО МР «Сосногорск»)
Среди 10-11 классов победителем, набравшим наибольшее количество баллов – 85,5 (85,5% выполнения) стал Маклаков В. (МО ГО «Сыктывкар»). Необходимо отметить, что на протяжении двух лет он является победителем в своей возрастной группе на муниципальном и республиканском этапе олимпиады, а в заключительном этапе Всероссийской олимпиады в 2012 году стал призёром, в 2013 году – победителем, принимал участие в учебно-тренировочных сборах российской команды. Второе место с небольшим разрывом в баллах (81 б.) у Пелёвина Н. (10 класс, МО ГО «Сыктывкар»), третье место (76,25 баллов) у Голубева А.  (10 класс, МО ГО «Ухта»). Пелёвин Н. и  Голубев А. принимали участие в заключительном этапе  Всероссийской олимпиады школьников по географии в 2013 году в Саратове, выступили удачно. Как видно из таблицы №4 средний балл и процент выполнения практического раунда (25,6 балла, 51,2% выполнения), выше, чем теоретического (22,4 балла, 44,7% выполнения). Такое соотношение отмечено на протяжении многих лет олимпиады. У участников 9 класса результаты теоретического и практического раундов примерно одинаковые, у учащихся 10-11 классов выше на 5 баллов результаты практического раунда (28,1 балл) по сравнению с теоретическим (23,1). Средний балл за олимпиадную работу – 48; среди 9-х классов 41,2 (41,2% выполнения), 10-11 классов-51,2 балла (51,2% выполнения). Как видно из таблицы №4 более высокие результаты у учащихся 10 класса – 52,4 балла (52,4% выполнения). По сравнению с прошлой олимпиадой показатели у 9 класса выше на 11,5 балла, а 10-11 классов выше на 16,9 балла. В этом году пятидесятипроцентный рубеж (т.е выполнение задания олимпиады более чем на 50%) преодолели 12 участников (3 учащихся из 9 класса – Голосков М. (МО ГО «Сыктывкар»); Кузякин Л. (ГОУ «Коми республиканский лицей при СыктГУ»), Шахтарин Ю. (МО МР «Сосногорск»); 7 учащихся из 10 класса - Пелёвин Н. (МО ГО «Сыктывкар»), Голубев А. (МО ГО «Ухта») Ульянов И. (МО МР «Сосногорск»), Гладких Е. (ГОУ «Коми республиканский лицей при СыктГУ»), Кузнецова С. (ГАОУШИ РК «КРФМЛИ»), Лодыгин Д. (МО МР «Усть-Куломский»), Алёхин А. (ГАОУШИ РК «КРФМЛИ»), 2 учащихся из 11 класса – Маклаков В. (МО ГО «Сыктывкар») и Романова Д. (МО ГО «Ухта»). В 2013 году таких участников было четыре: Маклаков В. (МО ГО «Сыктывкар»), Пелёвин Н. (МО ГО «Сыктывкар»), Голубев А. (МО ГО «Ухта») и Ганов С. (МО ГО «Сыктывкар»), а в 2012 году три участника: Выборов А. (МО ГО «Ухта»), Борисов А. (МО ГО «Усинск»), Маклаков В. (МО ГО «Сыктывкар»); в 2011 году лишь два участника – Тюкавин А. (МО ГО «Сыктывкар») и Выборов А. (МО ГО «Ухта»).
Подготовка учеников к участию в олимпиадах разного уровня является серьёзной, ответственной работой учителя во внеурочное время, так как на уроках невозможно дать ребятам дополнительные знания и умения по географии, сформировать опыт творческой деятельности из-за сокращения количества часов на изучение географии в школе. Внеурочная работа с олимпиадниками требует системной подготовки при раннем выявлении одарённых детей, проявляющих интерес к географии и имеющих большое желание решать географические задачи, выполнять практические работы, изучать географические объекты и т.д. Своевременно организованные учебно-тренировочные сборы для команды Республики Коми по подготовке к заключительному этапу всероссийской олимпиады школьников по географии могут, несомненно, дать более высокие результаты. К проведению учебно-тренировочных сборов целесообразным было бы привлечь кроме опытных учителей и высококвалифицированных специалистов. Для повышения квалификации желательно организовать учёбу учителей-руководителей школьных команд во время проведения олимпиады  с выдачей сертификатов. На семинарах, конференциях, круглых столах целесообразным было бы обсуждение актуальных проблем современного географического образования, кроме этого учителя получили  бы возможность познакомиться с опытом работы по организации учебной  и внеклассной деятельности по географии.
