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Итоги VI республиканского этапа Всероссийской олимпиады школьников по ОБЖ

И.Д. Новикова,
декан географо-биологического факультета 

педагогического института СыктГУ, 
председатель предметного жюри олимпиады по ОБЖ
В шестой раз на базе географо-биологического факультета педагогического института Сыктывкарского государственного университета 23-24 января 2014 г. собрались знатоки в области безопасности жизнедеятельности среди учащихся 9-11 классов. Успешно прошли муниципальный отборочный этап олимпиады 37 человек. К сожалению, 6 обучающихся не участвовали в республиканском этапе всероссийской олимпиады школьников. Таким образом, в интеллектуально-практическом соревновании приняли участие 31 человек: 14 девятиклассников, 7 десятиклассников и 10 одиннадцатиклассников (таблица 1). 
Талица 1
Представительство участников олимпиады в соотношении «село-город» (%)

	Возрастная группа
	2009-2010 уч. год
	2010-2011 уч. год
	2011-2012 уч. год
	2012-2013 уч. год
	2013-2014

уч. год

	
	С
	Г
	C
	Г
	С
	Г
	С
	Г
	С
	Г

	Средняя возрастная группа 

(9 класс)
	28,5
	71,5
	28,5
	71,5
	20
	80
	20
	80
	43
	57

	Старшая возрастная группа 

(10-11класс)
	41,7
	58,3
	35,7
	64,3
	39,3
	61,6
	39,3
	61,6
	41
	59


Полные команды из 2-х человек представили ГАОУОШИ РК «КРФМЛИ», г. г. Сыктывкар, Воркута, Вуктыл, Усинск, Ухта. Очень важно, что после длительного перерыва на олимпиаду приехала команда из МО МР «Усть-Цилемский». Традиционно выставили команды МО МР «Княжпогостский», «Усть-Куломский», «Корткеросский». К сожалению, 
в очередной раз МО МР «Сыктывдинский», «Усть-Вымский», «Удорский» не получили права сформировать команду участников олимпиады. В олимпиаде гипотетически могло бы принимать участие около 44 человек, но тенденция к росту количества участников отсутствует. 
Соотношение между участниками из городской и сельской местности остается стабильным, представители городских ОУ преобладают (рис. 1). 
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Рис. 1. Доля участников из сельских и городских ОУ 

Среди олимпийцев муниципальных образований старшеклассников (10-11 класс) больше, чем 9-классников. В 2014 г. увеличилось количество участников средней и старшей возрастной групп из сельских школ (рис. 2, 3).
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Рис. 2. Доля участников средней возрастной группы 
из сельских и городских ОУ 
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Рис. 3. Доля участников старшей возрастной группы 

из сельских и городских ОУ

Структура программы олимпиады по сравнению с 2011 г. претерпела незначительные изменения. Произошли изменения в соотношении между сложностью и количеством заданий теоретического и практического туров. Теоретических заданий стало меньше. В содержание теоретического тура не были включены вопросы по основам здорового образа жизни и основам медицинских знаний. Увеличилось количество практических станций до 4-х для участников 9 класса и до 5-ти для участников старшей возрастной группы. Из системы практических заданий была исключена станция «Оказание доврачебной помощи», тем не менее объём и сложность заданий практического тура повысились. Проверялись не только последовательность и правильность действий в ЧС различного происхождения, но и действия по спасению «пострадавшего».
Отличительная особенность второго дня олимпиады – познавательная программа для 9-классников. В программу  были включены показательные выступления по самообороне (Карманов Александр, 4 курс), тхэквондо (Румянцева Ольга, мастер спорта, 4 курс),  экскурсия по залам ИОЦ «Русский музей: виртуальный филиал», разбор заданий теоретического тура олимпиады.
Организационному комитету, региональной предметно - методической комиссии и жюри регионального этапа не разрешается внесение каких - либо изменений и дополнений в олимпиадные задания, а также в систему и методику их оценивания. После процедуры открытия олимпиады членами оргкомитета проводится шифровка работ. Информация о шифрах носит строго конфиденциальный характер. Участники сдают зашифрованные работы, таким образом, проверка членами предметного жюри ответов на задания является объективной. Кроме того, работа перепроверяется членами предметного жюри 
Теоретический тур в 9 классе был представлен тремя модулями «Вынужденное автономное существование в условиях природной среды», «Чрезвычайные ситуации природного характера», «Пожарная безопасность». В модулях объединены задания различного уровня сложности, а также тесты с выбором одного или нескольких правильных ответов.
Максимальное количество баллов за теоретический тур – 100. Задания по содержанию соответствуют ГОС по ОБЖ. Можно было бы предположить, что процент выполнения заданий должен быть высоким, но как и в 2013 г. качество ответов осталось низким.
Модуль 1. «Вынужденное автономное существование в условиях природной среды». 
Задание №1 «Соблюдение питьевого режима одно из условий нормального функционирования организма. Его значимость возрастает в автономном пребывании в условиях природной среды. Перечислите основные правила питьевого режима». Данное задание частично выполнили 
2 участника (14%), 10 человек выполнили неправильно (72%), 2 участника не приступили к выполнению задания (14%).  Большинство учащихся подменили понятие «питьевой режим»  понятием «гигиена питья», не учли, что в задании речь шла об условиях автономного существования в природе. Средний бал – 0,6 балла из 9.

В задании  №2 проверялось знание сигналов бедствия по Международной кодовой таблице. 43% учащихся продемонстрировали удовлетворительное знание сигналов бедствия, нарисовав их (не имеем возможности передвижению, нужны медикаменты, нужны карта и компас). Правильно указали минимальные размеры знаков 50%. А вот как подавать электрическим фонарем с берега международный сигнал бедствия проплывающему катеру (лодке), никто из обучающихся не смог ответить. Средний бал – 4 из 7.

Выполняя задание №3, участники продемонстрировали хорошее знание узлов для связывания веревок – средний бал 5 из 8. 


Модуль 2 «Чрезвычайные ситуации природного характера». В задании №1 проверялось знание терминов, определяющих уровень опасной ситуации,  на основе приведенной характеристике понятия. Только 1 человек (7%) по характеристике понятия смог определить, что такое «чрезвычайная природная ситуация». Никто не смог определить термины «опасная природная ситуация», «стихийное бедствие». Средний бал –  0,85% из 6.

Задание №2 было направлено на проверку понятия о группах природных опасных явлений: «На территории РФ возможны различные опасные природные явления. Перечислите наиболее распространенные группы опасных природных явлений и приведите примеры». Учащиеся хаотично перечисляли примеры явлений (71%), игнорируя требование указать, к какой группе они относятся. 1 человек не приступил к выполнению задания, 1 человек назвал один пример группы опасных явлений. Только 
2 человека имеют представление о метеорологических, геологических, сейсмических и гидрологических опасных природных явлениях. Средний бал – 2,1 из 7.

В задании №3 нужно было определить тип наводнения (затор, паводок, половодье, ветровой нагон, зажор) на основе данных об их причинах. Смогли определить затор 35%, паводок 21%, ветровой нагон и зажор по 1 человеку (7%), половодье никто не смог определить. 8 человек получили 0 баллов (57%). Таким образом, средний бал составил 1, при максимальном - 5. 


Модуль 3 «Пожарная безопасность». В задании №1 нужно было определить вид правонарушения за заведомо ложный вызов специализированных служб  и назвать последствия для виновных. Вид правонарушения определили 35%, характер наказания - 78% (привлекут 
к административному штрафу, хотя сумму штрафа никто не указал). Средний бал – 2,42 из 6. 
Задание №2 было ориентировано на знание признаков отравления угарным газом в зависимости от его концентрации. Обучающимся в основном знакомы признаки отравления СО при концентрации 0,08%, дано 78% частично правильных ответов. Единичные ответы дали 4 человека (28%). Учащиеся пытались ранжировать различную степень головокружения. 
1 человек не приступил к выполнению задания. Средний бал – 3,4 из 9.
Таблица 2
Результаты выполнения тестовых заданий

учащимися средней возрастной группы (9 класс)

	Модуль 1. «Вынужденное автономное существование в условиях природной среды»
	Модуль 2.  «Чрезвычайные ситуации природного характера»
	Модуль 3. «Пожарная безопасность»



	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл

	15,0
	5, 57
	20,0
	11,16
	5,0
	2,0


Низкий уровень знаний показали учащиеся 9 класса и при выполнении тестовых заданий с выбором одного и нескольких ответов (таблица 2).

Лучшие ответы на задания теоретического тура дали Константин Богдан – 59 баллов (МАОУ «Лицей народной дипломатии» г. Сыктывкара), Иван Чупров – 50 баллов (МБОУ СОШ с. Хабариха, Усть-Цилемский район), Никита Калинин – 44 балла (МБОУ «Гимназия №3» г. Инта).
Таблица 3
Результаты выполнения теоретического тура

учащимися средней возрастной группы (9 класс)

	Модуль 1. «Вынужденное автономное существование в условиях природной среды»
	Модуль 2.  «Чрезвычайные ситуации природного характера»
	Модуль 3. «Пожарная безопасность»



	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл

	40
	14,9
	40
	14,7
	20
	7,4


Среди учащихся средней возрастной группы средний бал за выполнение заданий теоретического тура составил 37 из 100 возможных (таблица 3). К сожалению, наметилась отрицательная тенденция 
в теоретической подготовке учащихся 9 класса. 
В теоретическом туре для старшей возрастной группы задания были представлены модулями «Чрезвычайные ситуации техногенного характера», «Основы обороны государства», «Безопасность на транспорте».
Модуль 1 «Чрезвычайные ситуации техногенного характера». 
В задании №1 нужно было составить из приведенных отрывков фразу, расположив их в правильной последовательности, назвать термин соответствующий установленному понятию. Только 2% учащихся 
не выполнили задание.  Максимальное количество баллов было не выставлено из-за того, что участники забыли указать термин «химическая авария». Средний балл – 6,4 балла из 9.
В задании №2 проверялось знание путей проникновения АХОВ 
в организм человека. Назвали все элементы ответа (желудочно-кишечный тракт, органы дыхания, кожные покров, слизистые оболочки) 36%,  имеют представление – 29%, частично правильно ответили – 24%, не приступили к выполнению – 11%. Средний балл – 2,7 из 4. 
В задании №3 нужно было перечислить мероприятия по защите населения, осуществляемые в случае аварии на химически опасном объекте. К сожалению, учащиеся подменили понятие «мероприятия по защите населения» понятием «правила поведения при аварии», поэтому процент правильных ответов низок - 12%. Не приступили к выполнению задания 
3 человека (17%), частично выполнили задание  71%. Средний балл – 2,7 из 6.
Модуль 2 «Основы обороны государства». Содержание задания №1 проверяло эрудицию в области военных наград. Нужно было установить соответствие между боевым орденом и воинским званием. Максимальный балл 15, средний – 6,3. Лучшим знатоком военных наград стал Игорь Виноградов (МБОУ СОШ №5 г. Усинск).
Трудным оказалось задание №2, в котором требовалось продолжить выдержку из Устава внутренней службы ВС РФ «Уставом воинские части и подразделения приветствуют по команде друг друга при встрече, а также выполняют воинское приветствие, отдавая дань уважения ….». Полного и правильного ответа дано не было. Частичный ответ дали 2 человека, 
не приступили к выполнению задания 5 человек, дали ошибочный ответ 10 человек. Итог – 1,7 балла из 5.
В задании №3 проверялось знание обязанностей гражданина по воинскому учету в связи с временной сменой места жительства. Правильно выполнить конституционный долг готовы 8%, имеют неполное представление – 41%, не знают – 41%, не приступили к выполнению – 10%. Средний балл 2,29 из 6.
Выполняя задание №4, участники должны были привести примеры, раскрывающие понятие «другие войска». В качестве таких войск называли: войска другого государства, партизан, войска специального назначения, кинологические войска, смежные, музыкальные, юридические (второстепенные), секретные, финансовые. На полное отсутствие представления  указывает ответ: «Другие войска состоят из людей с плохим здоровьем, плохим зрением и выносливостью». Средний балл – 0,29 из 4. Правильных ответов нет, частично правильных – 23%, неправильных – 65%, не приступали к выполнению задания – 12%.
Модуль 3. «Безопасность на транспорте» объединял задания, проверяющие знания правил поведения в поезде и в  самолете при возникновении аварийной ситуации. Правильно определили алгоритм поведения при пожаре в вагоне 5 человек (30%), дали неполный ответ 
6 человек (35%), дали частичный ответ 35%. Средний балл – 3,52 из 6.
Большинство участников олимпиады правильно указали, что наибольшую угрозу для пассажиров представляют первый и последний вагоны поезда. При определении наименее безопасных полок в вагоне нужно было указать, что это полки (и верхние, и нижние) в купе, расположенные в сторону движения поезда. Не будут использовать стоп-кран для остановки поезда при пожаре на мосту, в тоннеле только 7 человек, остальные 10 человек ответили неверно или не приступили к выполнению задания. Средний балл – 4 из 9.
Знают правила поведения при вынужденной посадке самолета 
2 человека, знают частично – 14 человек. Не приступил к выполнению задания 1 человек. 
Трудным оказалось задание, в котором необходимо было описать сигналы регулировщика, соответствующие сигналам светофора. Вместо того чтобы соотнести сигнал светофора и указания регулировщика, учащиеся описывали действия регулировщика на перекрестке. Правильного ответа никто не дал. Неполный ответ дали 2 человека (12%), частично правильный – 5 человек (29%), неправильный ответ – 8 человек (47%), не приступили к ответу 2 человека (12%). Средний балл – 0,88 из 6.
Таблица 4 
Результаты выполнения тестовых заданий учащимися 

старшей возрастной группе (10-11 класс)

	Модуль 1. 

«Чрезвычайные ситуации техногенного характера»
	Модуль 2. 

«Основы обороны государства» 
	Модуль 3. 

«Безопасность на транспорте»

	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл
	тестовые задания отсутствовали

	16
	9,23
	10
	4,23
	


Лучшие ответы на задания теоретического тура даны Валерией Найденковой – 64 балла (ГАОУОШИ РК «КРФМЛИ»), Сергеем Борисовым – 62 балла (МОУ СОШ №7 г. Ухта), Игорем Виноградовым – 61 балл (МБОУ СОШ №5 г. Усинск).
Таблица 5
Результаты выполнения теоретического тура 
в старшей возрастной группе (10-11 класс)

	Модуль 1. «Чрезвычайные ситуации техногенного характера»
	Модуль 2. 
«Основы обороны государства» 
	Модуль 3. 

«Безопасность на транспорте»

	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл
	максимал. балл
	средний балл

	35
	21,1
	40
	13,1
	25
	11,3


Среди учащихся старшей возрастной группы средний бал за выполнение заданий теоретического тура составил 45,5 из 100 возможных (таблица 5). Низкий уровень знаний учащиеся демонстрируют в области обороны государства. Этому есть объективное объяснение – учащиеся 10 класса на момент олимпиады не изучали  данный раздел программы. Недостаточный уровень знаний по безопасности на транспорте,  определенных учебной программой, свидетельствует о низком качестве подготовки участников олимпиады.

На основе сравнения количества правильно выполненных заданий теоретического тура олимпиады за период 2010 – 2014 г.г.  в разных возрастных категориях (рис. 4) сделан вывод – в республике снижается качество подготовки учащихся по ОБЖ, особенно среди девятиклассников.
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Рис.4. Изменение количества правильно выполненных заданий теоретического тура участниками 9 и 10-11-х классов

По практическому туру максимальная оценка результатов участника определялась арифметической суммой всех баллов, полученных за выполнение заданий, и не превышала 100 баллов. 
Практический тур для 9 класса включал 4 комбинированных практических задания по выживанию в условиях природной среды, действиям в чрезвычайных ситуациях природного и техногенного характера, объединенных оказанием первой помощи пострадавшим. Для старшей возрастной группы впервые не было предусмотрено задание по сборке-разборке массогабаритной модели АК. Задания были максимально практико-ориентированными. 

Одно из заданий 9-классники выполняли на спортивной площадке, на улице (20 баллов). Участник должен пройти от точки начала маршрута до ориентира 4, заполнив матрицу маршрута движения (таблица 6).

Таблица 6
Матрица маршрута движения

	Участок маршрута
	Магнит-

ный 
азимут
	Ошибка (штрафн. баллы)
	Расстоя-ние 

(метры)
	Ошибка (штрафн. баллы)
	Итого штрафных баллов

	Старт – ориентир 1
	
	
	
	
	

	Ориентир 1 – ориентир 2
	
	
	
	
	

	Ориентир 2 – ориентир 3
	
	
	
	
	

	Ориентир 3 – ориентир 4
	
	
	
	
	

	Сумма штрафных баллов (из 20)


За каждую ошибку в + 5 градусов при измерении азимута и  за + 1 метр при измерении расстояния  снималось по 1 баллу. Лучшими орентировщиками на местности стали Константин Богдан, Евгений Огневой, Виктория Макарова. Средний балл – 8, 1 из 20.
Станция «Спасательные работы на воде». Участник должен был показать умение пользоваться спасательными средствами (спасательный круг, «Конец Александрова») и оказывать первую помощь маленькому ребенку, подавившегося инородным предметом. Максимальная оценка за правильно выполненные задания – 30 баллов. Баллы снимались за не попадание средства спасения в «зону утопающего» с первой попытки, не попадание средства спасения «в зону утопающего» с 2-х попыток, за каждое прямое попадание в утопающего (мяч). При оказании первой медицинской помощи штрафные баллы начислялись, если не был определён пульс на плечевой артерии, младенец не повернут на живот, не было указано на необходимость освобождения дыхательных путей. 
Член жюри этапа доцент, к.б.н. А.А. Распутина отметила, что большинство учащихся знают алгоритм и правильно выполняют мероприятия по оказанию первой медицинской помощи младенцу, подавившемуся инородным телом при падении в воду. Наиболее часто встречающаяся ошибка – учащиеся начинают оказывать первую медицинскую помощь сразу с укладывания пострадавшего на живот, не удостоверившись в наличии или отсутствии пульса на крупном артериальном сосуде. Были и такие, кто при оказании первой медицинской помощи забывали перевернуть пострадавшего ребенка на живот. Некоторые учащиеся проводили мероприятия по очищению дыхательных путей ребенка дольше одной минуты, что является недопустимым. Абсолютно все учащиеся вызывали спасательные службы. В целом уровень оказания первой медицинской помощи учащимися 9 кл. пострадавшему ребенку можно считать удовлетворительным (16,1 балл из 30). Диапазон баллов 
у старшеклассников за выполнение аналогичного задания варьировал 
в пределах 0-5-10-20-25-30 баллов. Средний балл составил 19,6 из 30. Лучшие на станции – Александр Бугаев, Александр Цымбалюк, Сергей Поздеев, Никита Качелкинас, Никита Чирухин.
Станция «Действия в зоне техногенной аварии с утечкой АХОВ». Проверялись умения пользоваться индивидуальными средствами защиты и транспортировать пострадавшего из зоны химического заражения. Максимальная оценка за правильно выполненные задания – 30 баллов. Баллы снимались за ошибки при использовании СИЗ, при подготовке пострадавшего к транспортировке. Участники разных возрастных групп продемонстрировали удовлетворительный уровень умений действовать в зоне техногенной аварии, набрав из 30 баллов в среднем: 17,1 балл 
(в 9 классе) и 18,1 балл (в 10-11 классе). Лучший результат показали Евгений Беличенко, Виталий Черненок, Сергей Борисов. 
Станция «Выполнение первоочередных действий при обнаружении пожара в жилом помещении, спасение пострадавшего и оказание ему первой помощи». На станции участники традиционно выполняли задания по надеванию боевой одежды пожарного, делали сообщение о пожаре. Задание было усложнено установкой на оказание первой доврачебной помощи при отравлении угарным газом. Критерием оценок служили: вызов пожарной охраны (название адреса, места пожара, фамилия), правильное надевание боевой одежды пожарного (надеты краги, застегнут ремешок каски, опущено забрало каски, застегнут ремень) и соблюдение алгоритма при оказании помощи пострадавшему (проверка пульса на сонной артерии, освобождение грудной клетки от одежды, при вдохе ИВЛ запрокидывание головы пострадавшего, вдох ИВЛ произведен с использованием пластиковой маски (в т.ч. через марлевую салфетку). Анализ выполнения задания представлен доцентом, к.б.н  Е.Н. Репиной. Практически все участники (13 школьников) сначала надевали боевую одежду (в том числе краги) и лишь затем по телефону делали вызов пожарной службы. Только один участник поступил правильно (сначала - вызов пожарной службы, затем - надевание одежды). При оказании медицинской помощи пострадавшему у школьников были выявлены следующие ошибки. Во-первых, не все участники проверяли пульс на сонной артерии у пострадавшего, а сразу приступали к ИВЛ без освобождения грудной клетки от одежды, во-вторых, у пострадавшего не была запрокинута голова при вдохе ИВЛ. Как известно, самый простой и наиболее безопасный способ обеспечения проходимости дыхательных путей – это запрокидывание головы пострадавшего (так как, если у пострадавшего, находящегося без сознания, производится попытка выдвижения нижней челюсти, то из позвоночного столба буквально выдергиваются два первых шейных позвонка, что не только может привести к параличу всех четырех конечностей, но и внезапной смерти). Если запрокидывается голова, то шейный отдел позвоночника выгибается в виде арки, в которой нагрузка равномерно распределяется на все позвонки и их отростки. Кроме того, 70% участников вдох ИВЛ производили без защитной пластиковой маски (в том числе через марлевую салфетку), что по критериям оценок составляло 20 штрафных баллов из 20 максимально возможных баллов при верном выполнении данного практического тура. В связи с этим лишь 29% участников получили за данное задание положительную оценку. Известно, что контакт с выделениями из ротовой полости пострадавшего представляет угрозу инфицирования или отравления ядовитыми газами, поэтому искусственное дыхание можно проводить только через специальную защитную маску. Все остальные изделия, включая носовые платки, при проведении ИВЛ, не обеспечивают надежную изоляцию от содержимого ротовой полости и носа пострадавшего и представляют угрозу для здоровья и жизни человека, оказывающего помощь. Поэтому пластиковая маска 
с валиком герметичности, куполом безопасности  и клапаном защиты – единственное надежное средство, полностью защищающее от угрозы инфицирования и отравления ядовитыми газами, при проведении ИВЛ. Средний балл – 5,7 из 30. За выполнение аналогичного задания старшеклассники получили в среднем 15 баллов.    

Таким образом, учителям ОБЖ при подготовке учащихся 9 класса  рекомендуется уделить особое внимание обучению правильной технике оказания помощи пострадавшему на пожаре.
Свои умения по основам военной службы старшеклассники демонстрировали на станции «Уничтожение условного противника». Задание включало стрельбу по противнику из пневматической винтовки 
(3 выстрела) и метание гранат произвольным способом в «наступающего противника» не более чем с двух бросков. На «местности» была обозначена мишень – круг диаметром 10 метров, в середине которого находится квадрат 2х2 метра. Позиция участника находится на расстоянии 25 метров от центра мишени. Позиция участника прикрыта со стороны наступающего противника стенкой высотой 1,2 м и шириной 2-3 м. Баллы снимались если:

· не была поражена мишень - 10 баллов;

· не поражена мишень «наступающий противник» (участник не попал гранатами в квадрат) – 5 баллов;

· не поражена мишень «наступающий противник» (участник не попал гранатами в круг) – 10 баллов;

· при метании гранат не спрятался за условным укрытием - 20 баллов;

· оружие направлено на людей – 20 баллов. 

Никто из участников не набрал 20 баллов. Лучший показатель 15 баллов у Игоря Виноградова, Дмитрия Воробьева, Ольги Ромаскевич, Анастасии Колбиной, Евгения Беличенко. Средний балл – 9,7.
Особенно трудным для старшеклассников стало задание «Оказание помощи пострадавшим в дорожно-транспортном происшествии 
с соблюдением правил собственной безопасности». Содержание задания:  легковой автомобиль совершил наезд на пешеходов, водитель скрылся с места ДТП. Багажник машины открыт. В багажнике лежат аптечка первой помощи и знак аварийной остановки.  На проезжей части лежат трое пострадавших. Двое пострадавших не подают признаков жизни: они не реагируют на окружающее, не разговаривают и не шевелятся, третий пострадавший кричит и стонет от сильных болей, под его ногой образовалась большая лужа крови. Роль пострадавших выполняли статисты-студенты профиля «Безопасность жизнедеятельности». Оценивание хода и результата выполнения задания проходило по жестким критериям (таблица 7).
Таблица 7
Перечень и характеристика штрафных баллов

	№
	Перечень  ошибок и погрешностей
	Штраф

	Соблюдение собственной безопасности и безопасности пострадавших

	1. 
	До начала оказания помощи не выставлен (не правильно выставлен) знак аварийной остановки
	10 баллов

	Вызов спасательных служб

	1.
	Не назван адрес места происшествия
	2 балла

	2.
	Не сказано, что случилось
	2 балла

	3.
	Не указано количество пострадавших, их  пол и примерный возраст 
	2 балла

	4.
	Не вызваны спасательные службы
	5 баллов

	  Пострадавший  с ранением  бедренной артерии

	1.
	В течение 2-х минут  от начала выполнения задания не остановлено артериальное кровотечение из бедренной артерии (исчез пульс на сонной артерии)
	10баллов

	2.
	Жгут наложен без опорного предмета
	4 балла

	3.
	Не указано время наложения жгута
	4 балла

	4.
	Некорректное обращение с пострадавшим
	2 балла

	Пострадавший  в состоянии комы

	1.
	Исчез пульс на сонной артерии (через 40 секунд от начала старта)
	10 баллов

	2.
	Поворот на живот сделан без подстраховки шейного отдела позвоночника (фиксирование головы пострадавшему между его поднятыми руками)
	5 баллов

	3.
	Некорректное обращение с пострадавшим
	3 балла

	  Пострадавший  с признаками биологической смерти

	1.
	В течение 40 секунд не произведена попытка определения сознания и пульса на сонной артерии (возможно, было упущено состояние клинической смерти) 
	5 баллов

	2.
	Некорректное обращение с пострадавшим
	3 балла


Максимальное количество баллов 20 не набрал никто. По совокупности штрафных баллов 7 человек (41%) не справились с заданием. Лучший результат показали Дмитрий Воробьев (18 баллов), Александр Бугаев 
(14 баллов). Удовлетворительный результат продемонстрировали Виталий Черненок (11 баллов) и Сергей Борисов (10 баллов). Фрагментарное представление о действиях в чрезвычайной ситуации у 23% участников.
По сравнению с прошлыми годами качество выполнения старшеклассниками заданий практического тура снизилось на 30%.

Общая оценка результата участника регионального этапа олимпиады по ОБЖ определяется суммой баллов, полученных за выполнение олимпиадных заданий теоретического и практического туров. Общая оценка не должна превышать 200 баллов. В соответствии с решением Центрального оргкомитета Всероссийской предметной олимпиады школьников от 30.10. 2008 г. победителем регионального этапа олимпиады считается участник, набравший более 50% от общего количества баллов по итогам проведения всех туров (таблица 8).
Таблица 8
Баллы, набранные победителями олимпиады (2009 - 2014 г.г.)

	Место
	2009-2010

класс
	2010-2011

класс
	2011-2012

класс
	2012-2013

класс
	2013-2014

класс

	
	9
	10-11
	9
	10-11
	9
	10-11
	9
	10-11
	9
	10-11

	1
	164
	156
	144
	160
	143
	166
	144
	160
	124
	150

	2
	149
	146
	138
	151
	140
	142
	133
	144
	114
	141

	3
	147
	139
	121
	138
	133
	139
	122
	142
	101
	139


Победителями олимпиады - 2014 стали Константин Богдан (9 класс, МАОУ «Лицей народной дипломатии» г. Сыктывкара, учитель - Татьяна Алексеевна Аверина) и Сергей Борисов (10 класс, МОУ СОШ №7 г. Ухта, учитель - Ярусов Александр Николаевич). Второе место среди девятиклассников завоевал Иван Чупров (МБОУ СОШ с. Хабариха, учитель - Попов Владислав Николаевич), среди старшеклассников – Виталий Черненок (11 класс, МБОУ СОШ с. Усть-Кулом, учитель – Лютоев Павел Николаевич). Почетное третье место у девятиклассника  Павла Найденко (МОУ УТЛ им. Г.В. Рассохина, учитель - Щетинин Олег Александрович) и Валерии Найденковой (11 класс, ГАОУОШИ РК «КРФМЛИ», учитель - Назаров Михаил Юрьевич).
Мы хотели бы поблагодарить Валерию Найденкову за верность олимпийскому движению в области безопасности жизнедеятельности. Валерия на протяжении трех лет с честью представляла ГАОУОШИ  РК «КРФМЛИ» и достойно завершила выступление, став призером олимпиады.  
Процедура награждения, без сомнения запомнилась всем участникам олимпиады. Благодаря спонсорской помощи председателя Коми республиканского отделения ВДПО Ю.М. Сухорутченко каждый олимпиец получил памятную грамоту, календари и буклеты. Победители и призеры награждены флешкартами, мягкими игрушками, сладкими призами и даже настольным огнетушителем.  Председатель ВДПО на протяжении нескольких лет оказывает помощь в предоставлении необходимого пожарного оборудования для проведения практического этапа, помощник председателя КРО ВДПО Е.Р. Кириченко ежегодно принимает непосредственное участие 
в проведении секции «Пожарная безопасность», в награждении победителей.
Победитель регионального этапа не является «автоматически» участником заключительного Всероссийского этапа олимпиады по ОБЖ.

Участники заключительного этапа Всероссийской олимпиады школьников по ОБЖ определяются на основе ежегодного письма Министерства образования и науки РФ руководителям органов исполнительной власти субъектов РФ, осуществляющих управление в сфере образования, о количестве необходимых баллов по предмету. Стать участником  заключительного этапа Всероссийской олимпиады может также победитель или регионального этапа прошлого года, если он продолжает обучение в ОУ. 
Таблица 9

Учащиеся Республики Коми - участники заключительного этапа

Всероссийской олимпиады школьников по ОБЖ

	Год
	Участник
	Кол-во

баллов
	Образовательное учреждение
	Учитель ОБЖ

	2010
	Филиппов Никита

(9 класс)
	164
	 МО МР Печорский, МОУ ООШ п. Изъяю
	Кизяев Юрий Васильевич, 

г. Печора, 

МОУ СОШ пгт. Кожва

	2011
	Филиппов Никита

(10 класс)
	
	МО МР Печорский, МОУ ООШ п. Изъяю
	

	
	Прыганова Юля 

(9 класс)
	152
	г. Ухта, МОУ УГЛ 

им. Г.В. Рассохина
	Олег Александрович Щетинин 

	2012
	Прыганова Юля

(10 класс)
	166
	г. Ухта, МОУ УГЛ 

им. Г.В. Рассохина
	Олег Александрович Щетинин 

	2013
	Репина Екатерина

(11 класс)
	160,5
	г. Воркута, МОУ СОШ №12
	Скитер Николай Михайлович

	2014
	Участников нет


Беспристрастный анализ баллов, набранных победителями и призерами, указывает на их снижение среди девятиклассников, а также и на нереализованные возможности среди старшеклассников.
Победителями на протяжении нескольких лет становятся воспитанники одних и тех же учителей. Но почему-то не наблюдается динамики баллов в сторону увеличения. Видимо пришло время критически пересмотреть методику подготовки олимпиадников, совместно найти более эффективные способы формирования знаний и умений обеспечения безопасности жизнедеятельности.  
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